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Forord

Den information som elnatsforetagen lamnat till Energimarknadsinspektionen (EI)
2011 om risk- och sérbarhetsanalyser och atgardsplaner har nu sammanstallts och
analyserats. Presentationen sker genom denna PM.

Analys och sammanstéllning av, fran elndtsforetagen, redovisade data har utforts
av Sweco Energuide, som ocksa har utfort intervjuer och granskning av bifogade
dokument fran ett antal utvalde nétforetag. Resultatet av detta arbete ingar som en
del i denna PM. El ansvar {or 6vriga delar av PM:en och dess samlade innehall.

Avsikten med PM:en &r att ge en samlad bild av den information som rapporterats
in till EI om arbetet med risk- och sarbarhetsanalyser och atgardsplaner i
elnatsforetagen. Da nétforetagen har en arlig skyldighet att rapportera till EI kan
denna PM ge information om mdgjlighet till forbéttringar vid kommande ars
rapportering.
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1 Sammanfattning

Under 2011 lamnade elnétsforetagen for forsta gangen rapporter baserade pa
genomforda risk- och sarbarhetsanalyser till Energimarkandsinspektionen (EI). Denna
PM ér en generell sammanfattning och genomlysning av vad nétforetagen i Sverige
rapporterat. Underlaget baseras pa uppgifter fran 164 lokalndtsomraden och

5 regionnatsomréden.

Lokalnatsforetag

Analyserna visar att 82 % av nétforetagen i huvudsak har anvént sig av IEC 60300-3-9
som kalla vid val av metod for risk- och sarbarhetsanalysen och att 97 % av natforetagen
har tillampat grovanalys. For att skatta riskerna har riskmatriser anvénts hos 96 % av
natforetagen. Dokumentationen &r fullstandigt fardigstalld hos 53 % av nétforetag och
endast 7 % av natféretagen har en dokumentationsgrad som understiger 50 %. Det har
ocksa framkommit under intervjuer (9 st nétforetag) att kravet pa inrapportering till EI
haft positiv inverkan pd dokumentationen av risker.

Natforetagen har identifierat 6 265 risker som redovisats i undergrupperna B1-B5. Flest
risker har identifierats i undergruppen B2 (Enstaka anldggning) med ett medelvarde pa
12,6 risker for samtliga natforetag. Darefter foljer B3 (Natstruktur), B1
(Anldggningsteknik), B4 (Organisation och arbetsprocesser) och sist B5 (Ovrigt).
Medelvardet for antalet identifierade risker i undergrupperna (B1-B5) 6kar med storleken
pa natforetagen (antal abonnemang).

Av de identifierade riskerna har, efter sannolikhets- och konsekvensbeddmning, 2 755
risker visat sig vara i behov av atgard. Natforetagens atgardsplaner innehaller totalt 2 857
atgarder. Skillnaden jamf{ort med de risker som identifierats for behov av atgard vid
analysen beror pa att vissa risker kan leda till flera atgarder.

Resultaten fran risk- och sarbarhetsanalysen anviands av nétforetagen som en parameter
vid beslut om investeringar, reinvesteringar och/eller underhallsinsatser. Detta enligt de
intervjuer som har genomforts med nio nétforetag.

68 nétforetag (42 %) har angett att det forekommer omstandigheter som gor det svart att
uppfylla funktionskravet (ej tillatet med avbrott 6ver 24 timmar fran 2011). Av dessa
natforetag har 18 angett avbrott i 6verliggande nat som en majlig omstandighet, 17
natforetag har angett vader och 10 har angett langa radialer som mdéjliga omstandigheter.
De stora natforetagen, > 300 000 abonnemang, har sett terrang (framkomlighet) som den
omstandighet som ar problematisk.

Arbetet med risk- och sérbarhetsanalyserna upplevs positivt av de 9 nitforetag som

intervjuats. De bedomer manualer for inrapporteringen till EI som tillrackliga och
lattolkade.
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Naétforetagen efterfragar en tydligare aterkoppling fran EI Det galler framfor allt utfallet
av den redovisade informationen som har rapporterats in.

Regionnatsféretag

De flesta regionnatsforetag (4 av 5) har angett IEC 60300-3-9 som kalla for risk- och
sarbarhetsanalysen. Samtliga regionnétsforetag har angett att grovanalys har anvants
som metod och att verktyget for skattning av riskerna har varit sannolikhet- och
konsekvensmatris. Ett regionnéatsforetag har angett 100 % fardigstilld dokumentation
och ett har angett 35 % fardigstallande, vilket &r det lagsta vardet. Medelviardet for
samtliga ar 72 % fardigstalld dokumentation.

Totalt har 345 risker identifierats i undergrupperna B1-B5 f6r samtliga regionnatsforetag.
Den undergrupp dar flest risker har identifierats ar B2 (Enstaka anlaggningar) foljt av B3
(Natstruktur), B4 (Organisation och processer), Bl (Anldggningsteknik), och minst i B5
(Ovrigt).

101 av de 345 identifierade riskerna, har forts vidare till regionnatsforetagens
atgardsplaner. Flest risker som forts till dtgardsplanerna har B2 (Enstaka anlaggning) f6ljt
av B4 (Organisation och processer), B3 (Nétstruktur), B1 (Anldggningsteknik) och minst
B5 (Ovrigt).

Inga intervjuer har genomforts med regionnatsforetagen.
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2 Inledning

Sedan 2006 finns regler i ellagen (1997:857) om att nétforetag som har elnidt med spanning
under 220 kV ska utfora risk- och sarbarhetsanalyser samt upprétta atgardsplaner.
Reglerna tillkom efter stormen Gudrun 2005, som medfoérde omfattande skador pa
elndten med mycket langa avbrott for stora kundgrupper som £6ljd. Att genomfdra risk-
och sarbarhetsanalyser innebar krav pa en systematisk identifiering av risker samt
bedomning av olika risknivaer.

En forandring i ellagen (prop. 2009/10:51) tradde ikraft 1 april 2010. Férdandringen
innebar en forenkling av redovisningen/rapporteringen till Energimarknadsinspektionen
(EI) och ledde till en omarbetning av Energimarknadsinspektionens foreskrift (EIFS
2010:3), som slutligen publicerades i juni 2010. En forsta redovisning/rapportering till EI
enligt foreskriften skedde under 2011. Inrapporteringen har genomforts via El:s
webbaserade verktyg KENT.

Syftet med denna rapport ar att ge en aterkoppling om statuslédget i arbetet med risk- och
sarbarhetsanalys hos de svenska natforetagen. Analyser och sammanstallningar ar av
generella drag och bor reflektera det genomsnittliga laget for elnatsforetagen. Syftet ar
ocksa att identifiera forbattringsmdjligheter avseende inrapporteringen samt att ge en
sammanfattande bild av de risk- och sarbarhetsanalyser som upprattats. Da detta ar
forsta aret inrapporteringen har genomforts, kan det finnas behov att forstarka
inrapporteringens kvalitet. Med detta asyftas framst att identifiera otydligheter och andra
svagheter som kan atgardas infér kommande ars inrapporteringar.

Som underlag for denna PM har data som rapporterats in av elnédtsforetagen anvants.
Informationen har sammanstallts dels for lokalnat, REL! och dels for regionnit, RER?,
Totalt har inrapporterade data fran 164 REL? och 5 RER* varit tillgdngliga. I rapporten
har data fran REL (lokalnét) analyserats djupare &n data for RER (regionnit), dar endast
en Oversiktlig sammanstéllning genomforts.

I PM:en kommer fortséttningsvis begreppet REL att anviandas for lokalnat och begreppet
RER att anvandas for regionniit.

! REL, redovisningsenhet lokalnét (lokalnitsforetagen rapporterar till EI med ett tilldelat REL-nummer)

2 RER, redovisningsenhet regionnit (regionnéatsforetagen rapporterar till EI med ett tilldelat RER-nummer)
3 Totalt var 168 REL skyldiga att redovisa risk- och sarbarhetsanlyser till EI 2011. Dessa 168 REL tillhor

162 elnétsforetag.

¢ Totalt var 5 RER skyldiga att redovisa risk- och sérbarhetsanalyser till EI 2011. Dessa 5 RER tillhor

5 elnétsforetag.
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3 Statistiskt material

3.1 Underlag

Som underlag for studien har data som rapporterats in av Sveriges natforetag via
webbgranssnittet KENT anvénts. Huvudgrupperna A till E, enligt Tabell 1, har
rapporterats per REL (lokalnét) alternativt RER (regionnét) varefter de sammanstallts och
analyserats.

A Information om risk- och sarbarhetsanalysen

Al Analysmetod

A2 Kalla for analysmetod

A3 Uppskattning av risker

A4 Dokumentation

B Indelning av risker | undergrupper

B1 Anlaggningsteknik

B2 Enstaka anlaggningar

B3 Natstruktur

B4 Organisation och arbetsprocesser

B5  Owrigt

C Sarsklit om funktionskravet

c1i Svart att uppfylla funktionskravet?

c2 Vilka ar dessa omstandigheter?

D Redovisning av atgéardsplanen

D1 Datum fér senaste atgardsplan

D2  Antalet atgarder i atgardsplanen

D3 Har atgarder markts med unik identitet?

D4 Finns en tidplan for genomférande av respektive atgard?

D5 Antalet andringar i tidplan

E Ovrlg Information

Tabell 1 Indelning av inrapporteringen i huvudgrupperna A-E.

For mer information om huvudgrupperna A-E hanvisas till
Energimarknadsinspektionens handbok for redovisning av risk- och sarbarhetsanalys®.

Som komplement till den inrapporterade informationen har dokument som bifogats vid
inrapporteringen granskats. De bifogade dokumenten innehaller information om arbetet
med risk- och sérbarhetsanalys, i form av arbetsbeskrivningar, identifierade risker, samt

5 http://www .ei.se/upload/Leveranskvalitet/Handbok_RSA.pdf
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atgardsplaner. Informationen har framst anvants for att verifiera resultaten fran analysen
av det statistiska materialet. Totalt har bifogade dokument fran nio natforetag studerats
mer ingaende. Da det ar frivilligt att bifoga dokument finns inte dokument for samtliga
natforetag. Det dr 52 REL (lokalnét) som bifogat dokument, vilket motsvarar ca 30 % av
samtliga.

3.2 Analys av statistik

For att underldtta analysen av det inrapporterade materialet har en indelning i tre
storlekskategorier gjorts for redovisande REL. Kategoriseringen utgar fran antalet
abonnemang per REL och har f6ljande fordelning; REL med fler &n 300 000 abonnemang,
REL med fler &n 50 000 men farre an 300 000 abonnemang, samt REL med farre dn 50 000
abonnemang, se Tabell 2.

Storlekskategori Antal natforetag Antal REL Antal abonnemang
(antal abonnemang) (totalt per kategorl)
< 50000 144 144 =1 700 000
50 000 < X < 300 000 14 17 =1 400 000
> 300 000 3 3 = 2000 000

Tabell 2 Antal natforetag fordelat pa storlekskategori

3.2.1 Huvudgrupp A - Information om risk- och sarbarhetsanalys

Enligt Energimarknadsinspektionens (EL:s) foreskrift, EIFS 2010:3, ska en etablerad
analysmetod anvandas. Med etablerad analysmetod avses en metod som finns beskriven
i ett standarddokument eller liknande, till exempel de metoder som finns beskrivna i IEC
60300-3-9 (Risk analysis of technological systems) eller Riddningsverkets handbok om
riskanalys.

IEC 60300-3-9 é&r en standard som beskriver etablerade metoder for att identifiera
riskkéllor och uppskatta risker. Exempel pa etablerade metoder ar grovanalys,
feltradsanalys och handelsetradsanalys. Ovriga moment i riskanalysen beskrivs ocksa i
denna standard. I Tabell 3 framgar den information som respektive REL och RER ska
lamna om kallor och metodval.

A Information om risk- och sarbarhetsanalysen

Al Analysmetod

A2 Kalla for analysmetod

A3 Uppskattning av risker

A4 Dokumentation

Tabell 3 Indelning av information om risk- och sarbarhetsanalysen

Val av analysmetod, lokalnéat

Vad avser valet av analysmetod har 159 av totalt 164 REL angett att de anvant
grovanalys, vilket motsvarar 97 % av redovisande REL. Endast 5 REL har angett att de
anvant andra metoder, vilka har anvédnts som komplement till grovanalysen eller utgjort
den enda metoden vid analysen.
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Val av kélla, lokalnéat

Den vanligaste kéllan som anvants, enligt statistiken, ar IEC 60300-3-9, darefter anges
Svensk Energis vigledning. Det totala underlaget bygger pa 164 REL men nagra REL har
valt att ange flera kéllor varfor det totala antalet angivna kéllor i Tabell 4 &r storre.

IEC 60300-3-9 Svensk Energis Ovrig killa
vagledning
135 16 26

Tabell 4 Val av kallor for risk- och sarbarhetsanalysen

Svensk Energi har tagit fram en vagledning for att ge elnatsforetagen en 6versiktlig bild
over arbetet med risk- och sarbarhetsanalyser. Vagledningen har ocksa som syfte att ge
ett mer branschanpassat stod till ndtforetagens arbete med risk- och sarbarhetsanalyser.

De REL som rapporterat in att de har anvant en 6vrig kalla har angett Riddningsverkets
handbok for riskanalys, Elforsk rapport 07:58, ”egen utvecklad metod” eller “erfarenhet”
som kallor.

Uppskattning av risker, lokalnéat

Av de olika modeller/verktyg som lokalnéitsforetagen valt att anvénda i sitt arbete med
risk- och sarbarhetsanalys anger 96 procent (157 REL) att en sannolikhets- och
konsekvensmatris anvéants. Ovriga 4 procent anger oftast “ingen”, eller “annan” som
grafisk slutprodukt av arbetet.

Dokumentation, lokalnat

For att sakra god sparbarhet och kunskapstverforing ar det viktigt att en god
dokumentationsprocess existerar. I rapporteringen till EI ska information ldmnas om hur
stor andel av det gjorda arbetet som finns dokumenterat. Informationen lamnas genom
att ett heltal mellan 0 och 100 anges, dar 100 betyder att dokumentationen &r fullgod.
Beddmningen som ligger till grund for statistiken i Tabell 5 baseras pa den information
som redovisats till EL

Storlekskategori, 0% 1%<y<50% B0%<sy<75% T75%<ys<99% 100 %
(antal abonnemang)

< 50000 2 7 15 41 79
50 000 < X < 300 000 0 2 2 6 7
> 300 000 0 0 1 1 1
Totalt 2 9 18 48 87

Tabell 5 Fordelningen av dokumentationsgrad for de olika storlekskategorierna (visar antal REL)

Speciellt om regionnat

Endast fem nétforetag redovisar regionnat (RER). Av dessa sa har fyra RER angett IEC
60300-3-9 som kalla f6r val av analysmetod. Ett RER har angett Svensk Energis
vigledning, som kalla.
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Samtliga RER har rapporterat att de anvant grovanalys som metod och sannolikhets- och
konsekvensmatris som modell/verktyg for skattning av risker. Dokumentationen av risk-
och sarbarhetsanalysen &r till 100 % fardigstalld av endast ett RER, medel for samtliga
RER &r 72 %. Ovrig statistik redovisas i Tabell 6.

Dokumentatlonsgard Max Medel Medlan Min

5st RER 100 % 2% 80 % 35 %

Tabell 6 Andelen fardigstalld dokumentation for regionnat, RER

3.2.2 Huvudgrupp B - Indelning av risker i undergrupper

Haér lamnar natforetagen information om antalet identifierade risker samt antalet risker
som behover atgardas, uppdelat i undergrupper.

I Svensk Energis véigledning for risk- och sarbarhetsanalys delas riskerna in i fyra
undergrupper; anldggningsteknik, enstaka anldaggningar, natstruktur samt
organisation/arbetsprocesser. El:s foreskrifter, EIFS 2010:3, anger motsvarande struktur,
med skillnaden att kategorin 6vrigt, B5, har lagts till. Se d&ven Tabell 7.

B Indelning av risker i undergrupper
B1 Anlaggningsteknik

B2 Enstaka anlaggningar

B3 Nétstruktur

B4 Organisation och arbetsprocesser
B5 Ovrigt

Tabell 7 Indelningen av risker i undergrupperna B1-B5

Mer information om indelningen av risker i undergrupper, samt handledning och
information om hela processen finns pa EI:s hemsida.¢

Antalet identifierade risker redovisas i de fem undergrupperna, under B1-B5 “antal
identifierade risker”. De risker som bed6éms vara tillrackligt allvarliga for att behova
atgardas redovisas under B1-B5 ”antal identifierade risker till AP” och foras ocksa vidare
till atgardsplanen (AP), (se mer om atgérdsplanen i avsnitt 3.2.4 Redovisning av
atgardsplanen).

Den inrapporterade informationen har sammanstallts och presenteras i tabeller nedan.
Det sker forst genom att antalet identifierade risker och antalet risker som bedomts vara i
behov av atgard presenteras, fordelat pa de tre storlekskategorierna. Darefter
askadliggors de identifierade riskerna med max-, medel-, median- och minvérden for de
tre storlekskategorierna. Pa samma sétt askadliggors statistiken for risker i behov av
atgadrd.

¢ http://www .ei.se/For-Energiforetag/El/Leveranskvalitet/
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Risker i lokalnat

Sammanstallningen av identifierade risker i lokalnaten, REL, baseras pa uppgifter fran
161 REL. Tre REL har strukits” da antalet rapporterade risker for dessa kraftigt avviker
fran 6vriga natforetag i motsvarande storlekskategori. Tva av de tre har tagits bort fran
storlekskategorin < 50 000 och ett fran storlekskategorin 50 000 < X < 300 000.

Frén 161 REL har totalt 6 265 risker rapporterats till EI. Av dessa risker har 2 755 bedomts
vara i behov av atgard. I Tabell 8 redovisas dessa risker fordelade per storlekskategori.

Storlekskategori Redovisade Risker i behov
(antal abonnemang) risker av atgard

< 50000 4848 2103

50 000 < X < 300 000 1068 442

> 300 000 349 210

Totalt 6 265 2755

Tabell 8 Antalet till El rapporterade risker fordelade pa storlekskategorier

Antalet identifierade risker, inom de olika undergrupperna B1-B5, visar stora skillnader
mellan nitforetagen beroende pa storlekskategori. Sammanstéllningar av den rensade
statistiken for identifierade risker visas i Tabell 9 samt Tabell 10.

Storlekskategorl B4 (Anlaggningsteknlk), B2 (Enstaka anléggning), B3 (Nétstruktur),
(antal abonnemang) antal Identiflerade risker antal Identiflerade risker antal Identiflerade risker

MAX  MEDEL MEDIAN MIN MAX MEDEL MEDIAN  MIN MAX  MEDEL MEDIAN MIN

< 50000 102 8,0 4 0 100 10,8 6 0 203 9,1 3 0
50 000 < X <300 000 47 18,6 11 0 120 26,9 15 0 54 12,2 9 0
> 300 000 64 34,0 32 6 94 31,3 0 0 100 35,7 7 0
Totalt 102 9,4 4 0 120 12,6 6 0 203 9,8 4 0

Tabell 9 Max-, medel-, median-, och min-varden fér undergrupp B1-B3 inom de olika storlekskategorierna

For undergrupp B1 (Anldggningsteknik) framgar att medelvardet av antalet
identifierade risker 6kar med storleken pa REL:en. Maxvéardet for antal identifierade
risker aterfinns dock i storlekskategorin < 50 000.

Flest identifierade risker (12,6), uttryckt som medelvarde, aterfinns i undergrupp B2
(Enstaka anldggning), vilket kan forklaras med att det i antal rdknat finns ménga
anldggningar som kan utgora potentiella risker. Antalet potentiella risker som normalt
analyseras i de 6vriga undergrupperna dr inte lika ménga. Att medianvardet for
storlekskategorin > 300 000 ar lika med noll i undergruppen B2 beror pa att tva REL av de
tre REL, som finns i denna storleksgrupp, har rapporterat noll risker.

Vad galler B3 (Natstruktur) sa 6kar dven har medelvdrdet med storleken pa REL:en.
Medianvardet ar samtidigt betydligt lagre an medelvardet for samtliga

7 De tre REL som strukits dr: REL 44 (2 454 redovisade risker), REL 190 (1 325 redovisade risker risker) och REL
877 (355 redovisade risker)
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storlekskategorier. Detta visar att minst hdlften av redovisade REL har farre eller lika
maénga risker som medianvérdet.

Storlekskategori B4 (Organisation och processer), B5 (Ovrigt),
[antal abonnemang] antal identifierade risker antal identifierade risker

MAX MEDEL  MEDIAN MIN MAX MEDEL MEDIAN MIN
< 50 000 31 3,6 1 0 19 15 0 0
50 000 < X < 300 000 24 7.8 3 0 23 57 2 0
> 300 000 25 9,7 3 1 17 57 0 0
Totalt 31 41 2 0 23 2,0 0 0

Tabell 10 Max-, medel-, median-, och min-varden for undergrupp B4-B5 inom de olika storlekskategorierna

Undergrupp B4 (Organisation och arbetsprocesser) har, jamfort med de tekniskt
relaterade undergrupperna (B1-B3), vasentligt 1dgre medelvarden inom samtliga
storlekskategorier.

Det ldgsta medelvardet for samtliga REL aterfinns i undergrupp B5 (Ovrigt).
Forhallandet mellan medelvardet och 6kande storlek gor sig gdllande dven i denna
undergrupp. Endast i storlekskategorin 50 000 < X <300 000 d&r medianvardet storre an
noll.

Medelvérdet for antalet identifierade risker ar storst i storlekskategorin > 300 000
abonnemang, detta géller for undergrupperna B1-B5. Resultat borde avspegla
verkligheten vl da de storsta REL:en torde ha flest potentiella riskkéllor i och med sitt
stora anldggningsbestand.

Risker i behov av atgard, lokalnat

Som tidigare framgatt har 2 755 risker redovisats f6r behov av atgard (risker till
atgardsplan, AP). En sammanstillning av max-, medel-, median- och minvirden visas i
Tabell 11 och Tabell 12. Flest risker i behov av atgard (medel 6,1) aterfinns i undergrupp
B2 (Enstaka anldggning). Darefter foljer B3 (Natstruktur) (medel 5,0) och Bl
(Anlaggningsteknik) (medel 3,5). Ordningsfoljden ar den samma som for identifierade
risker.

Sammantaget har 44 procent av alla identifierade risker bedomts vara i behov av atgard,

(se vidare i avsnitt 3.2.4 Redovisning av atgérdsplan).

Storlekskategorl B1 (Anlaggningsteknlk), . B2 (Enstaka anlaggning), . B3 (Natstruktur), .
[antal abonnemang] | antal Identiflerade risker tlll AP | antal Identiflerade risker tlll AP | antal Identiflerade risker till AP
MAX MEDEL MEDIAN MIN MAX MEDEL MEDIAN MIN | MAX MEDEL MEDIAN MIN
<50 000 30 3,1 2 0 49 51 3 0 117 4,2 2 0
50 000 <X< 300 000 43 6,1 2 0 120 13,0 4 0 54 7,2 2 0
> 300 000 14 9,3 8 6 67 223 0 0 100 34 2 0
Totalt 43 3,5 2 0 120 6,1 3 0 117 5,0 2 0

Tabell 11 Max-, medel-, median samt min-vardet av antalet risker till AP for undergrupp B1-B3 inom de olika
storlekskategorierna
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Storlekskategorl B4 (Organlsation och processer), B5 (Ovrigt), .
[antal abonnemang] antal Identiflerade risker till AP antal Identliflerade risker till AP
MAX MEDEL MEDIAN MIN MAX MEDEL MEDIAN MIN
<50 000 19 1,4 0 0 9 0,5 0 0
50 000 < X <300 000 8 2,0 0 0 4 11 0 0
> 300 000 8 3,0 1 0 4 1,3 0 0
Totalt 19 1,6 0 0 9 0,6 0 0

Tabell 12 Max-, medel-, median samt min-vardet av antalet risker till AP for undergrupp B4-B5 inom de olika
storlekskategorierna

Risker i regionnat

I denna PM redovisas endast en kort sammanstallning av regionnatsforetagens
rapporterade uppgifter om identifierade risker och risker i behov av atgérd, se Tabell 13
och Tabell 14. Nagon ytterligare analys gors inte da forutsattningarna for regionnéten
starkt avviker fran lokalnaten.

B1 (Anldggningsteknik) B2 (Enstaka anlaggningar) B3 (Natstruktur)
B1 B1 B2 B2 B3 B3
Identiflerade Risker Identiflerade Risker Identiflerade Risker
risker till AP risker till AP risker till AP
Max 14 6 122 26 62 9
Medel 48 2,2 32,2 9,6 17,8 3,4
Median 1 1 16 3 8 2
Min 0 0 o 0 0 0
Totalt 24 11 161 48 89 17

Tabell 13 Max-, medel-, median-, min-vardet samt totalt antal for undergrupp B1-B3, regionnat

B4 (Organlsatlon och processer) B5 (Ovrigt)
B4 B4 B5 B5
Identiflerade Risker Identiflerade Risker
risker till AP risker till AP
Max 25 8 2 2
Medel 13,4 4,6 0,8 0,4
Median 8 6 0 0
Min 3 0 0 0
Totalt 67 23 4 2

Tabell 14 Max-, medel-, median-, min-vardet samt totalt antal for undergrupp B4-B5, regionnat

3.2.3 Huvudgrupp C - Sarskilt om funktionskravet

Fran och med 1 januari 2011 finns ett s.k. funktionskrav i ellagen. Detta krav innebaér att
inget elavbrott far paga langre tid 4n 24 timmar. Detta géller avbrott inom néatforetagens
s.k. kontrollansvar (ellagen 3 kap 9 a §). Effekten av detta krav blir att natforetagen ska ha
en planeringsniva sa att avbrottider 6ver 24 timmar inte forekommer.

Vid inrapportering av risk- och sarbarhetsanalys och atgardsplan till EI ska
elnitsforetagen gora en bedomning huruvida det finns omstandigheter som gor det svart
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att uppfylla funktionskravet. Om foretagen anger att sa ar fallet skall &ven en kortfattad
redogorelse lamnas om vad som ligger till grund for denna bedomning.

Bedomning av funktionskravet lokalnéat (REL)

Av 164 REL har 69 REL (42 %) angett att det forkommer omstandigheter som gor det
svart att uppfylla funktionskravet. Hur de rapporterade omstandigheterna fordelar sig
mellan de tre storlekskategorierna redovisas i Tabell 15. Dessa omstandigheter ar sarskilt
identifierade riskkallor som ska ha bedomts vid den utforda risk- och sarbarhetsanalysen.
Av den information som rapporterats till EI framgar inte om dessa riskkallor slutligen
resulterat i atgdrder i natforetagens atgardsplaner.

Storlekskategorl Vader Sjokabel  Overliggande Terrang Storhaverl Radlaler Ovrigt
[antal abonnemang]

< 50000 14 7 18 0 10 9 1
50 000 < X <300 000 3 0 0 4 0 1 0

> 300 000 0 0 0 2 0 0 0
Totalt 17 7 18 6 10 10 1

Tabell 15 Fordelningen av rapporterade omstandigheter som gor det svart att klara funktionskravet.

Med vidder avses vaderrelaterade fel som uppkommer vid stormar eller kraftig blotsno
som tynger ner friledningar och forsvarar aterstallning. Sjokabel avser situationer dar dar
ar anslutna till ndtet med endast en kabel. Med storhaveri avses haverier av sadan
omfattning att en mottagnings- eller fordelningsstation blir helt utslagen, vid t.ex. en
mycket kraftig brand, vilket tar lang tid att aterstélla.

Det ar framst de mindre néatforetagen, <50 000 kunder, som anger att det kan finnas
omsténdigheter som gor det svart att klara funktionskravet. Bland angivna orsaker
ndamns Overliggande nédt som den vanligaste riskkéllan (18 REL) Hér kan konstateras att
denna typ av riskkalla/orsak normalt ligger utanfor lokalnétsforetagens kontrollansvar
och endast kan paverkas indirekt, vilket kan medfora att den upplevas som en stor risk.
Bland 6vriga orsaker dr vaderrelaterade handelser (17 REL) vanligast foljt av risken for
storhaveri (10) och langa radialer (10) som kan vara svara att aterstélla vid svara skador.
Skador pa sjokabel (7) anges ocksa som en relativt vanlig orsak, vilket far betraktas som
mycket rimligt for radiella matningar speciellt vintertid da reparationer kan vara mycket
svart att genomfora pga. isldget. Bland de medelstora och storre nétforetagen anges dven
terrang (6) som en mojlig orsak till svarigheter att klara funktionskravet.

Bedomning av funktionskravet regionnat

Vad géller regionnédten sa har tre av fem RER angett att det finns omstandigheter som
kan gora det svart att uppfylla funktionskravet. I detta sammanhang ska dock noteras att
for hogre lastnivaer géller strangare krav enligt EIFS 2011:28. Vid till exempel en lastniva
over 20 MW ar en avbrottstid pa maximalt 2 timmar tillaten vid normala
aterstallningsforhallanden. De omstandigheter som angivits ger begransad information.

8 Energimarknadsinspektionens foreskrifter och allménna rdd om krav som ska vara uppfyllda for att
overforingen av el ska vara av god kvalitet, 4 kap 1 §
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Ett exempel ar att investeringar kan ta lang tid att genomfora. Dartill har angetts att det
dr svart att fa en fullstindig bild av alla hdndelser som kan leda till ett langre avbrott.
Ytterligare information finns inte tillganglig.

3.2.4 Huvudgrupp D - Redovisning av atgardsplanen

Enligt ellagen, 3 kap. 9 c §, och i enlighet med EI:s foreskrifter om risk- och
sarbarhetsanalyser, EIFS 2010:3, dr natforetagen skyldiga att uppratta en atgardsplan for
leveranssdkerheten i elndten. Information om atgardsplanen redovisas till EI i
undergrupperna D1-D5, se Tabell 16.

D Redovisning av atgéardsplanen

D1 Vilket datum faststalldes den senaste Atgardsplanen

D2 Hur manga atgarder omfattar atgardsplanen

D3 Har varje atgard markts med en unik identitet

D4 Finns det en tidplan fér genomforandet av respektive atgard

D5 For hur manga atgarder har tidplanen andrats sedan senaste redovisning

Tabell 16 Undergrupper fér inrapportering av atgardsplanen.

Atgardsplanen lokalnét

De risker som identifierats i behov av atgérd vid riskanalysen (se avsnitt 3.2.2 Indelning
av risker i huvudgrupper) ligger till grund for atgardsplanen (AP) [ Tabell 17 visas en
sammanstallning av dessa risker och de risker som finns i atgardsplanen (AP), fordelade
per REL:ens storlekskategori. Statistiken bygger pa data fran 161 REL. Av tabellen
framgar att atgardsplanerna (AP) innehaller fler antal risker &n det antal risker som
bedomts i behov av atgard. En forklaring till detta dr att en risk kan medfora flera
atgarder. Antalet risker i atgardsplanen (AP) ar storre i samtliga storlekskategorier.

Storlekskategori, Risker i behov av atgéard Risker i AP (D2)
(antal abonnemang) fran riskanalysen (B1-B5)

< 50000 2103 2210

50 000 < X < 300 000 442 435

> 300 000 210 212

Totalt 2755 2 857

Tabell 17 Risker bedomda i behov av atgard vid riskanalys och risker redovisade i atgardsplanen

I Tabell 18 visas statistik Over antalet atgarder (D2) som atgardsplanerna omfattar per
storlekskategori. Statistiken redovisas som maximalt antal, minimalt antal, samt
medelvérdet av antalet dtgarder i dtgardsplanen.
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Storlekskategorl Max Medel Min
(antal abonnemang)

< 50000 121 15 0
50 000 < X < 300 000 220 34 1
> 300 000 108 51 5
Alla REL 220 17 0

Tabell 18 Max-, medel- samt minvéardet fér antalet atgarder som atgardsplanen omfattar (D2), per storlekskategori

I Tabell 19 presenteras statistik géllande; om varje atgard markts med en unik identitet
(D3), om en tidplan (D4) finns uppréttad for genomforande av respektive atgédrd, samt
information om eventuella dndringar (D5) i tidplanen. Kolumnerna D3-D4 anger den
procentuella andelen REL som kryssat i “Ja”, i respektive ruta vid inrapporteringen. Den
tredje kolumnen anger antalet atgarder dar forandringar skett i atgardsplanens tidplan
sedan forra redovisningen.

Storlekskategorl Markt unlk Finns Andringar
(antal abonnemang) Identitet, D3 tidplan, D4 | tidplan, D5
[Ja] [Ja] [Ja]
< 50 000 89 % 85 % 103 av 2 210 mdjliga
50 000 < X < 300 000 100 % 100 % 3 av 435 mojliga
> 300 000 100 % 100 % 0 av 212 méjliga
Alla REL 90 % 87 % 106 av 2 857 mdjliga

Tabell 19 Information om markning av atgarder m m, per natféretagens storlekskategori och totalt

Redovisad sammanstallning visar att det bland mindre REL (< 50 000 kunder) kan finnas
vissa brister. Det géller markning av atgarder med unika identiteter och tidplaner for
genomforande av atgarder.

Atgéardsplanen regionnat

Den information om atgardsplanerna som lamnats av regionnétsforetagen (RER)
redovisas kortfattat i Tabell 20, Tabell 21 och Tabell 22. Inga ytterligare analyser har
genomforts.

Regionnat Risker i behov av atgard Risker i AP
fran riskanalysen (B1-B5) (b2)
5 st RER 101 88

Tabell 20 Risker bedomda i behov av atgard vid riskanalys och risker redovisade i atgardsplanen

Regionnat Max Min Medel

5 st RER 39 1 14

Tabell 21 Max-, medel- samt min-vardet av antalet atgarder som atgardsplanen omfattar (D2)
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Reglonnat Markt unlk Finns Andringar

identitet, D3 tidplan, D4 i tidplan, D5
[Ja] [Ja] [Ja]
5st RER 100 % 100 % 0 av 88 mojliga

Tabell 22 Information om markning av atgarder

3.2.5 Huvudgrupp E - Granskning av bifogade dokument

53 REL (lokalnétsforetag) har bifogat dokument vid inrapportering till EI. De bifogade
dokumenten utgor ett komplement till den inrapporterade informationen. I denna studie
har dokumenten anvénts for att verifiera resultaten fran den statistiska analysen.
Granskningen har gjorts framst inom huvudgrupp B, enligt Tabell 23. Detta for att de
bifogade dokumenten framst hanterar risker och atgarder som hér hemma i huvudgrupp
B.

B Indelning av risker i undergrupper
B1 Anlaggningsteknik

B2 Enstaka anlaggningar

B3 Natstruktur

B4 Organisation och arbetsprocesser
B5 Ovrigt

Tabell 23 Indelning av risker i undergrupper (huvudgrupp B)

Har ska ndmnas att endast dokument fran 9 REL (lokalnétsforetag) har granskats
ndrmare. Ett urval har dock skett dar tre storlekskategorier finns representerade, se
Tabell 24.

Storlek pa REL Antal REL
(antal abonnemang)

1500 - 10 000 4 st REL
27 000 - 28 000 2 st REL
57 000 - 68 000 3 st REL

Tabell 24 Storlek pa REL vars dokument granskats narmare

Undergrupp B1-B3 (Anlédggningsteknik, Enstaka anlaggningar samt Néatstruktur)

I undergrupperna B1-B3 (Anldggningsteknik, Enstaka anldggningar samt Natstruktur) ar
de risker och svagheter som angivits framst relaterade till:

e Viader

e Materialfel

Den vanligast forkommande svagheten &r luftledningar, och de angivna felkéllorna ar
framst:

e Tungsnod

e Tradpafall
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De atgéarder som angivits ar framst:
e Vidersdkring (kablifiering av luftledningar)
e Tradsakring (breddning av ledningsgator, alternativt r6jning)
e Utbyggnad av redundans (i redundansfria delar av nétet s att full redundans
erhalls)

Ett antal foretag uppger daven sabotage som en mdojlig risk for undergrupperna B1-B3.

Undergrupp B4 (Organisation och arbetsprocesser)

Iundergrupp B4 (Organisation och arbetsprocesser) nimns framst:
e Brister i interna processer
e Bristande uppf6ljning av fel och avbrott
e Brister i storstorningsorganisation

De atgérder som anges kan i samtliga fall anknytas till:
e Processutveckling
e Intern forankring av processer

Andra risker som ndmns ér:
e Uteblivet eller otillrackligt underhall
e Avsaknad av driftsplaner vid avbrott pé specifik plats
e Avsaknad av uppdaterade kartor for entreprendrer och liknande

Undergrupp B5 (Ovrigt)

Ovriga risker och svagheter, som anges i undergrupp B5 (Ovrigt), r:
e Naturbetingade risker (asknedslag och skogsbrand)
e Extrema vinterforhallanden (stora méangder sno eller extrem kyla)
e Inblasande foremal (t.ex. takpapp eller plywood i stéllverk, som kan orsaka
kortslutning)

Forslag till atgéarder som ndmns &r:
o  Sékerstdllning av tillgang pa bandfordon (bandvagnar och sndskotrar),

I detta sammanhang har ocksé information lamnats om att det trots god tillgang till
bandfordon vid vissa snéforhallanden kan vara i princip omojligt att sékerstélla
framkomlighet i terrdng.

Huvudgrupp C (Sérskilt om funktionskravet)

Vid granskning av det bifogade materialet aterfinns de omstéandigheter som har
sammanstallts i den statistiska analysen (se avsnitt 3.2.3 Sarskilt om funktionskravet).

Kommentarer till granskning av dokument

De risker och sarbarheter som lokalnatsforetagen (REL) uppgett i de bifogade
dokumenten stdimmer vil 6verens med den inrapporterade statistiken nar det galler
férdelningen av identifierade risker over respektive undergrupper. Resultatet fran det
statistiska materialet har tidigare redovisats i avsnitt 3.2.2, (Indelning av risker i
undergrupper).
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Vad giller antalet identifierade risker som mynnat ut i en atgard ar det svart att dra
nagon direkt slutsats da samtliga risker som ndmnts i de bifogade dokumenten dven
forsetts med en atgardspunkt. I det statistiska materialet har de inrapporterade riskerna
inte alltid medfort en atgardspunkt, vilket ar normalt da risker som bedoms som
acceptabla inte behover atgardas.

En majoritet av de 9 lokalnatsforetag (REL) vars bifogade dokument granskats anger att
resultaten fran risk- och sarbarhetsanalysen kommer att anvandas som underlag vid
kommande beslut om investeringar. Den information som framkommit ar dock relativt
begransad, vilket gor det svart att dra nagra djupare slutsatser om natforetagens
investeringsprocesser.
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4 Fallstudier

4.1 Underlag

Som en fordjupad del av studien har en fallstudie med 9 elnétsforetag gjorts. Foretagen
har deltagit i en telefonintervju dér fordjupande och kompletterande fragor om arbetet
med risk- och sarbarhetsanalysen stéllts. Syftet med fallstudien var att fa en djupare
inblick i natféretagens arbete med risk- och sarbarhetsanalyser kopplat till
natverksamheten. Resultaten fran fallstudierna har anvénts for att tillféra underlag som
komplement till det statistiska materialet.

Foretagen har pa samma sétt som i den forsta delen av studien delats in i tre
storlekskategorier efter antalet kunder; foretag med fler an 300 000 kunder, foretag med
fler &n 50 000 men farre &n 300 000 kunder, samt foretag med farre 4n 50 000 kunder. I
respektive storlekskategori har tre nétforetag intervjuats.

Som underlag till fallstudien har ett frageformulér anvénts. Fragorna har handlat om
nyttor med risk- och sarbarhetsanalys, tidsatgang, gruppsammansattning,
arbetsmetoder/arbetsverktyg, instruktioner fran EI, samt fragor kring
forbattringsomraden. Frageunderlaget aterfinns i bilaga A Fallstudiefragor.

Telefonintervjuerna har mojliggjort en 6ppen diskussion kring arbetet med risk- och
sarbarhetsanalyserna med frageformuldret som underlag, vilket lett till en fordjupad
insyn i de intervjuade foretagens arbete med dessa fragor.

4.2 Sammanfattning fran intervjuer

4.2.1 Nyttor med risk- och sarbarhetsanalys

De elnitsforetag som har intervjuats ser mycket positivt pa arbetet med risk- och
sarbarhetsanalyser. De foretag som har jobbat aktivt med fragan redan innan kraven i
ellagen infordes, uppger att arbetet nu blivit mer systematiskt och héller en hogre
kvalitet. Bland de foretag som inte jobbat med risk- och sarbarhetsanalyser tidigare
uppger de intervjuade foretagen att de fatt battre kinnedom om statusen pa sina elnat.

De storsta foretagen, som ocksa ar regionnétsagare, anger att hela konceptet ar val
anpassat for lokalnét, vilket gor att dgare av regionnat kan uppleva att systemet for
inrapportering inte ar riktigt &ndamalsenligt.

De flesta av de nio nétforetagen som har tillfragats i fallstudien anger att resultaten fran

risk- och sarbarhetsanalysen kommer att anviandas som input till kommande
investerings- och/eller reinvesteringsbeslut.
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4.2.2 Instruktioner fran Energimarknadsinspektionen

De flesta intervjuade foretagen uppger att de instruktioner som
Energimarknadsinspektionen publicerat har varit tillrédckliga for att genomfora analyser
och inrapportering. Flera foretag berommer instruktionerna for de férklarande texterna
och bilderna. Ett fatal anger dock att inloggningen i inrapporteringssystemet KENT é&r
onodigt kranglig.

4.2.3 Konsulter

En majoritet av de intervjuade elndtsforetagen har genomfort analysen sjélv utan hjalp
frén konsulter, manga har dock haft initial konsulthjalp eller samverkat med andra
natforetag i uppstartsskedet av analysarbetet. Samtliga foretag anger att verksamheten
nu fungerar och att framtida konsulthjalp darmed inte dr nodvandig.

424 Tidsatgang

Samtliga intervjuade néatforetag tror att tidsatgangen for att genomfora nésta ars
inrapportering kommer att vara avsevart mindre &n arets. Detta da erfarenheter fran
aktuell inrapportering kommer att bidra till ett snabbare genomforande. Framfor allt s&
ar det grundlaggande arbetet gjort, vilket inte behdver géras om kommande ar.

425 Ovrigt

Mallar for risk- och sérbarhetsanalysen ar nagot som efterfragats av ett flertal intervjuade
foretag. Mallarna bor innehalla definitioner pa skalorna for riskmatrisen i
grovanalysmetoden, da det har ansetts svart att satta upp dessa. Foretagen uppger att
arbetet hade fortlopt smidigare och varit mer tidseffektivt om rekommendationer fran
Energimarknadsinspektionen funnits tillgangligt.

Anvindning av IT-baserade riskverktyg for att genomfora delmoment i analyserna
beddms inte vara vanligt och &r begransade till enstaka foretag. Information om
anldggningar har vanligen hamtats i anlaggningsregister som medfort att snabbare
sOkningar kunnat genomfdras. Excel modeller har anvants for sammanstéllning av
riskmatriser.

Vad géller indelningen av risker i undergrupper uppger en klar majoritet av de
intervjuade néatforetagen att det kan vara lampligt att det finns undergrupper for IT-stod.
NIS/GIS samt SCADA &r en funktionalitet som néatforetagen &r starkt beroende av och det
kan vara en omstandighet som leder till att funktionskravet inte kan uppfyllas.

Manga nétforetag efterfragar en dialog med EI, d& de menar att de lagt ned stora resurser
pa sitt arbete med risk- och sarbarhetsanalys och rapporterat in till myndigheten utan att
fa nadgon aterkoppling. Natforetagen anser att en kontinuerlig dialog med EI skulle leda
till ett battre slutresultat av risk- och sarbarhetsanalysen.
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5 Behov av uppfoljande analys

Den sammanfattande bilden av den forsta redovisningen av risk- och sarbarhetsanalyser
och atgardsplaner &r positiv och visar att det pagér ett ambitiost arbete i de svenska
elnidtsforetagen. Den information som lamnats till EI indikerar dock behov av
uppfdljning pa ett flertal punkter. I detta avsnitt sker darfor en diskussion dar foljande
punkter kommer att belysas:

o Val av kalla och metod

o Dokumentation

e Indelning av risker i undergrupper

o Funktionskravet i lokalnat och regionnat

» Utokad information om éatgarder

o Mirkning av atgarder och tidplaner

o Behov av utdkad dialog mellan EI och elndtsforetagen

5.1 Metodval och riskanalys

5.1.1 Val av kalla och metod

Som val av kélla fér sin analys har 82 % av nitforetagen angett IEC 60300-3-9. Ovriga 18
% har angett “Svensk energis vagledning” ”eller “annan kalla”. I foreskriften, EIFS
2010:3, anges att en kélla kan vara IEC 60300-3-9, dér ett antal metoder beskrivs (bl a
grovanalys). I Svensk Energis vagledning finns ocksa information om IEC 60300-3-9.
Bland de néatforetag som svarat “annan kélla” finns hanvisningar till bl a
Raddningsverkets handbok om riskanalys och dven hanvisning till en rapport fran
Elforsk om riskanalyser i elnt.

Den vanligaste analysmetod som anvénts dr grovanalys, vilket anges av 97 % av
nétforetagen. Ovriga nitforetag anger vanligen “annan metod”, vilket i de flesta fall
innebar ndgon form av grovanalys eller utvecklad grovanalys. Metod kan ocksa ha
hamtats fran samarbete som sker i natverk (bl a ”El i Norr”).

Sammantaget indikerar detta att det finns en god medvetenhet om metodval och kéllor
for val av metoder. Det finns dock ett behov av uppf6ljning av lamnad information vid
kommande rapportering till EI.

5.14.2 Dokumentation

Av redovisade siffror framgér att endast 53 % av natforetagen angett att
dokumentationen ar fullstandig. I intervallet 75-99 % dokumentationsniva finns 29 % av
lokalnéatsforetagen. Resterande 18 % av lokalnatsforetagen anger en dokumentationsgrad
under 75 %, bland dessa anger 1 % (2 st natforetag) 0 % dokumentationsgrad.
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Se sammanstallning i Tabell 25. Har bor uppfoljning ske mot kommande &rs rapportering
till EL

Andel dokumentation 0% <50% <75% <99 % 100 %

Procentuell andel alla REL 1% 6 % 11 % 29 % 53 %

Tabell 25 Fordelning av dokumentationsgrad

5.1.3 Indelningen av risker i undergrupper

Natforetagen redovisar identifierade risker i undergrupper i enlighet med en struktur
som Svensk energi rekommenderar i sin handledning om risk- och sérbarhetsanlyser. I
ELs foreskrift (EIFS 2010:3) har dven en punkt “Ovrigt” lagts till, se Tabell 26.

B Indelning av risker i undergrupper
B1 Anlaggningsteknik

B2 Enstaka anlaggningar

B3 Natstruktur

B4 Organisation och arbetsprocesser
B5 Ovrigt

Tabell 26 Indelning av risker i undergrupper

En klar majoritet av de intervjuade nétfGretagen (se kap 4) har framfort att det kan vara
lampligt att det finns undergrupper for IT-stod som NIS/GIS och SCADA, da det ar
funktioner som natforetagen ar starkt beroende av. Dalig funktionalitet i SCADA-system
kan bl a starkt fordrdja aterstéllningsarbeten vid stérningar och darmed ha betydelse
ocksa vid bedémning av funktionskravets uppfyllande. Detta talar for att indelningen av
risker i undergrupper utokas med undergruppen IT-stod.

Det kan dven noteras att undergrupperna B1-B3 kan tolkas olika bland néatforetagen,
vilket betyder att den summerade statistiken kan bli missvisande. Det forekommer REL
som lagt alla identifierade risker i endast en av de tre undergrupperna. Detta &r inte
direkt ett stort problem, da en fullstandig riskanalys gjorts.

5.2 Funktionskravet

Naétforetagen (REL och RER) ska vid rapporteringen till EI ange om det finns
omstandigheter som gor det svart att uppfylla funktionskravet och vilka dessa
omstiandigheter sa fall dr. De uppgifter som lamnats pekar ut ett antal riskkallor som
beddms vara problematiska. Drygt 40 % av lokalnidtsforetagen (REL) har lamnat denna
typ av information, men sannolikt dr att det finns fler REL som borde ha gjort denna typ
av beddmningar.

De riskkallor som angivits ska ha framkommit nér natforetagen utfort sin risk- och
sarbarhetsanalys. Den information som nétforetagen ar skyldiga att lamna till EI om
identifierade risker och om de forts till tgardsplanen ger dock ingen narmare
information om vilka atgérder som genomforts eller planeras med anledning av detta (se
aven avsnitt 5.3).
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5.2.1 Funktionskravet, lokalnat

69 natforetag (REL) har angivit att det kan finnas omstandigheter som gor att de far svart
att uppfylla funktionskravet. Angivna orsaker/riskkéllor har en relativt stor spridning, se
Tabell 27.

Den vanligaste angivna orsaken &r risken for avbrott fran dverliggande nit som angivits
av 18 REL i storlekskategorin < 50 000 abonnemang. Avbrott i dverliggande nét som
pagar 6ver 24 timmar dr dock mycket ovanligt och forkommer normalt inte. For hogre
lastnivéer finns dessutom strédngare krav pé leveranssékerhet (se EIFS 2011:2). Att anda
relativt manga REL angivet verliggande nat som en riskkalla far anses uttrycka en
osdkerhet 6ver nagot man inte har kontroll 6ver. I sammanhanget ska ocksa noteras att
regionndtsforetagen (RER) vid redovisning av risk- och sarberhetsanalysen till EI angivit
en viss osdkerhet kring denna fragestéllning (se avsnitt 5.2.2). EI avser att genomf&ra en
fordjupad granskning av leveranssédkerheten i regionnéten for att nirmare belysa bland
annat detta.

Avbrott

Storlekskategorl A = . Stor- SJ6- = .
[antal abonnemang] overl:ﬁégtande Véader Radialer haveri Kkabel Terrang Ovrigt
< 50 000 18 14 9 10 7 0 1
50 000 < X <300 000 0 3 1 0 0 4 0
> 300 000 0 0 0 0 0 2 0
Totalt 18 17 10 10 7 6 1

Tabell 27 Angivna orsaker/riskkallor till att funktionskravet inte kan uppfyllas

Bland 6vriga angivna riskkallor dr den vanligaste vader (17 REL), foljt av langa radialer
(10 REL), och storhaveri i mottagningsstation (10 REL) samt sjokabel (7 REL).

Bland dessa riskkallor ar kraftiga vaderstorningar som drabbar luftledningsnétet en
mycket relevant omstandighet, vilket ett flertal storre vaderrelaterade avbrottshdandelser
2011 tydliggjort. EL:s tillsyn av leveranssdkerheten under 2011 har visat att det framst ar i
glesa nat i skogsrika omraden som avbrott 6ver 24 timmar forekommit till foljd av
kraftiga vindar. Detta kan atgérdas genom ytterligare vadersiakrande atgarder som, av
vissa natforetag, beddms ta annu nagra ar i ansprak. Denna tidsfordrojning kan anses
som anmarkningsvard da ellagen redan 2006 angav funktionskravets ikrafttraddande till
2011.

Ellagen ger dock mdjlighet till ansdkan om dispens i del av ett natkoncessionsomrade for
maximalt tre ar, dock langst till 2014, om kravet ar oskéligt betungande med hansyn till
koncessionshavarens ekonomiska situation, eller om det finns synnerliga skal. For
ndrvarande (april 2012) har inget nétforetag lamnat nagon dispensansokan till EL

Ett omfattande haveri i t ex en mottagningsstation bedéms av 10 REL som en

omstandighet som kan leda till avbrott 6ver 24 timmar. D& denna typ av risk identifierats
bor det innebéra att atgarder planeras/genomfors for att reducera riskerna till en
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acceptabel niva. Detta dr ocksd information som EI fatt vid tillsynbesok i ett antal mindre
nétforetag dar denna typ av risker redovisats.

Aven svarigheter att med att snabbt atgirda langa radialer och att reparera skador pa
sjokablar (speciellt vintertid) d&r omstandigheter som angivits. I dessa fall handlar det om
ledningar ddr redundans saknas, vilket kan medfora relativt langa avbrottstider vid en
skada. Vanligen ar det dock forhallandevis fa kunder som drabbas av avbrotten
samtidigt som felfrekvensen normalt ar ocksa lag. Beredskap med reservkraft kan i dessa
fall vara en majlig tgédrd som minska avbrottstiderna.

De storre natforetagen (>50 000 abonnenter) anger problem med svarframkomlig terrdng
som en omstandighet for att avbrott 6ver 24 timmar kan intréffa. Detta har till viss del
bekriftas i samband med de skador som drabbade elndten i sodra Norrland vid stormen i
mellandagarna 2011. Det ar dock for tidigt att dra nagra entydiga slutsatser, da EI &nnu
saknar en mer fullstindig information fran den ndmnda handelsen.

5.2.2 Funktionskravet, regionnat

Aven regionnitsforetag (RER) har angivit att det kan finnas omsténdigheter som gér det
svart att klara funktionskravet, tre av fem RER. Ett exempel pa en anledning som angivits
dr att investeringar kan ta lang tid att genomfdra. Dartill har angetts att det ar svart att fa
en fullstdndig bild av alla hiandelser som kan leda till ett langre avbrott.

Den ldmnade informationen ska relateras till att anslutningspunkter/granspunkter med
hoga lastnivaer har strangare funktionskrav, vilket anges i EIFS 2011:2,
Energimarknadsinspektionens foreskrifter och allménna rad om krav som ska vara
uppfyllda for att 6verforingen av el ska vara av god kvalitet, 4 kap 1 §. Till exempel {for
laster 6ver 20 MW ar endast avbrottstider pa 2 timmar tillditna under normala
forhallanden?®.

Den information som regionnatforetagen har lamnat, om mojlighet till funktionskravets
uppfyllande ger inte ett tillrdackligt underlag f6r en djupare bedomning, men indikerar ett
behov av en fortsatt uppfoljning av EIL

5.3 Information i atgardsplanen

5.3.1 Behov av utokad information om atgarder

Den information som ldmnats om lokalnatsforetagens atgardsplaner ar inte tillrackligt
detaljerad for att nagra djupare analyser av risker i behov av atgéard ska kunna goras.
Redovisningen av atgérdsplanen innehaller endast information om antalet planerade
atgarder. Information om uppdelning av riskerna i undergrupper (B1-B5) fas via de, vid
riskanalysen, identifierade riskerna som bedémts i behov av atgard och forts vidare till
atgiardsplanen. Uppdelningen i dessa fem undergrupper ar inte tillrackligt tydlig for att
nagra djupare slutsatser ska kunna dras, se aven diskussionen i avsnitt 5.1.3.

® Normala aterstallningsforhallanden &r sadana drift- och vaderleksforhallanden eller andra liknande
forhallanden som inte hindrar att felavhjalpning paborjas omgaende efter att ett fel i elnétet intraffat.
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For att fa battre information om pagéaende eller planerade atgarder skulle redovisningen
av atgardsplanen kunna utokas. Nuvarande utformning ger egentligen minimal
information, se Tabell 28

D Redovisning av atgardsplanen

D1 Vilket datum faststalldes den senaste Atgardsplanen

D2 Hur manga atgarder omfattar atgardsplanen

D3 Har varje atgard markts med en unik identitet

D4 Finns det en tidplan for genomférandet av respektive atgard

D5 F6r hur manga atgarder har tidplanen andrats sedan senaste redovisning

Tabell 28 Redovishing av atgardsplanen

Punkten D2, dér antalet atgarder i tgardsplanen anges, skulle kunna brytas ned i ett
antal undergrupper. Nagra exempel pa information som kan vara intressant &r: antal
faststallda underhallsatgarder respektive antal reinvesteringsatgarder. Aven information
om antalet dtgdrder som avser city-, tatorts- och landsbygdsomraden kan vara vardefull.

Information om huruvida atgarderna finns budgeterade i investeringsplanen kan ocksa
vara vardefull. Denna kan redovisas som tillaggsinformation i punkt D3. Vid EL:s tillsyn
har framkommit att det kan forekomma oklarheter om sambanden mellan de
atgardsplaner och de investeringsplaner som upprittats. Ocksé information om hur langt
fram i tiden atgardernas genomforande planeras kan indikeras genom information om
hur méanga atgédrder som avses genomfdras t ex den ndrmaste trearsperioden, vilket kan
ske genom att punkt D4 kompletteras.

5.3.2 Markning av risker och tidplan i atgardsplan

Av den redovisade informationen har framkommit vissa brister nar det galler markning
av varje atgard med en unik identitet och angivande av tidplan for varje atgard. Cirka 10-
13 % av alla REL anger brister, se Tabell 29.

Storlekskategori Markt unik Finns

(antal abonnemang) identitet, D3 tidplan, D4
INEJ] [NEJ]

< 50000 11 % 15 %

50 000 < X < 300 000 0% 0%

> 300 000 0% 0%

Alla REL 10 % 13 %

Tabell 29 Andel REL dar ID-mérkning och tidplan for atgarder saknas i AP

De REL dér ID-markning och tidplan saknas i atgdrdsplanen aterfinns i den minsta
storlekskategorin (< 50 000 abonnemang). Detta indikerar ett behov av uppfoljning vid
kommande &rs rapportering, da det dr av vikt att denna del i narforetagens
dokumentation haller hog kvalitet.
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5.4 Behov av dialog med El

De nétforetag som har intervjuats har angivit att de saknar aterkoppling och dialog fran
EI om utfall av rapporteringen. Det har dven framkommit synpunkter pa att EI inte
bedriver en aktiv dialog med nétforetagen kring dessa fragor. Det kan gélla tolkning av
regelverk m m.

Samtidigt ska konstateras att de intervjuade nétforetagen i stort dr néjda med hur
inrapporteringsverktyget KENT fungerat. Aven handbok och andra anvisningar anses
vara tydliga.

Av redovisningen i denna PM framgér ocksa att det frdn vissa nétforetag finns énskemal
om att EI ska ta fram mallar for riskmatriser m m.

El:s bedomning &r att det &r viktigt att en dialog f6rs med de natforetag som ar utsatta for
denna reglering. Som ett forsta steg sker det genom publiceringen av denna PM.
Avsikten, fran El:s sida, ar ocksa att inbjuda nétforetagen till en arlig informationsdag dér
risk- och sarbarhet, atgdrdsplaner och leveranssédkerhet kan diskuteras.
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A. Fallstudiefragor

Nedan finns det frdgeformulér som utgjorde grunden for telefonintervjuerna, syftet med
fragorna har varit att inleda en diskussion mer &an att fa ett kort och koncist svar.

Konsult
Har risk- och sarbarhetsanalysen gjorts av energibolagen sjdlva eller har en
extern konsult anlitats?

Gruppens sammansittning
Kort redogorelse for vilka kompetenser som ingatt i den grupp som utfort arbetet

Tidsatgang
Hur lang tid tog det att gora risk- och sarbarhetsanalysen denna gang? Hur lang
tid bedomer ni att det kommer att ta nasta gang?

Metod & killa?
Vilken metod & kalla har anvants?

Verktyg
Vilka verktyg for risk- och sarbarhetsanalysen har anvants? Vilka verktyg finns
tillgangliga? Vilka verktyg skulle ni vilja anvanda?

Nytta?

Vilka nyttor ser ni med att gora risk- och sarbarhetsanalysen?

Har utfallet av risk- och sarbarhetsanalysen behandlats i ledningsgruppen och
varit till stod vid investeringsplanering?

Saknas ndgot?
Saknas nagot for att gora sjalva risk- och sarbarhetsanalysen, eller saknas nagot

for inrapporteringen av data?

Instruktioner fran Energimarknadsinspektionen?
Ar instruktionerna litta att anvianda? Behover de dndras eller kompletteras?

Ovrigt
Ar det ndgot dvrigt som kan forbattras? Ar det ndgot dvrigt som bor dndras?
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