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KOMPLETTERANDE OVERKLAGANDE

Mal nr 5066-19; Visterbergslagens Elnéit AB ./. Energimarknadsinspektionen

I egenskap av ombud for Véasterbergslagens Elnidt AB (”Vésterbergslagen™) far vi harmed inge

komplettering till tidigare ingivet dverklagande.

A.

Inledning

Visterbergslagen ér ett elnétsforetag med nétkoncession enligt ellagen.
Energimarknadsinspektionen ("EI”) ér tillsynsmyndigheten pa elmarknaden.
Elnétsforetagen far enligt ellagen — som baseras pa elmarknadsdirektivet — inte ha hogre
intékter i sin ndtverksamhet &n vad som Overstiger en intdktsram som beslutas av EI. Malet
ror huruvida Visterbergslagen har rétt att fa en intéktsram, som beslutats utifran felaktiga

virden pa kapitalbasen, korrigerad genom en omprdvning.

Visterbergslagen har anfort tva grunder till stod for sitt yrkande om att intdktsramen ska

faststéllas utifran korrigerade, och alltsa korrekta varden, pa kapitalbasen.

Den forsta grunden ér att EI felaktigt underlatit att omprova Vésterbergslagens intdktsram
enligt 5 kap. 12 och 14 §§ ellagen trots att intdktsramen faststéllts utifran felaktiga viarden

pa kapitalbasen. Denna grund har prévats med olika utfall i underritterna.

Den andra grunden é&r att EI fattat ett gynnande forvaltningsbeslut som har positiv réttskraft
med innebdrden att Viasterbergslagen ska f& intéktsramen omprovad utifrén korrekta
virden pa kapitalbasen efter tillsynsperiodens slut. Denna grund har aldrig provats av

Kammarrétten i Jonkoping.
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5. Det foreligger skal for provningstillstind avseende bada grunderna. Detta utvecklas i

avsnitt B nedan (genom hénvisning).

6. Det foreligger vidare skil for &ndring i sak avseende bdda grunderna. Detta utvecklas i

avsnitt C nedan (genom hénvisningar).

B. Skil for provningstillstind

7. Visterbergslagen hinvisar i denna del till vad Vattenfall Eldistribution AB anfor i
avsnitt B i sitt yttrande till Hogsta forvaltningsdomstolen 1 mél 5067-19 daterat 17 oktober

2019.
C. Skal for andring i sak
8. Betriffande tolkningen och tillimpningen av ellagen, och d& sérskilt betydelsen av

begreppet “antaganden” vid en omprdvning av intdktsramen efter tillsynsperiodens slut,

héanvisas till:

a) Avsnitt C.2. i Viésterbergslagens kompletterande dverklagande i kammarritten daterat

den 14 september 2018

9. Betriffande fragan om EI fattat ett myndighetsbeslut som har positiv réttskraft hanvisas
till:

a) Avsnitt C.3. 1 Visterbergslagens kompletterande overklagande i kammarrétten daterat

den 14 september 2018; och

b) Avsnitt B.2 i Vésterbergslagens yttrande i forvaltningsrétten daterat den 25 april
20182
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! Yttrandet bifogas (Bilaga 1).
2 Yttrandet bifogas (Bilaga 2).



