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Mal nr 6232-16;
Tekniska verken Katrineholm Nat AB ./. Energimarknadsinspektionen

Mal nr 4730-16;
Tekniska verken Linképing Nat AB ./. Energimarknadsinspektionen

Tekniska verken Katrineholm Né&t AB (nedan "Tekniska verken Katrineholm”) och
Tekniska verken Linkdping Nat AB ("Tekniska verken Linkoping”) far harmed
inkomma med yttrande i rubricerade mal med anledning av vad
Energimarknadsinspektionen (nedan "Ei”) anfért i yttranden av den 31 januari 2017 i
respektive mal.

1. KOMMENTARER TILL EI:S YTTRANDEN AV DEN 31 JANUARI 2017
1.1  Aktuell fraga i rubricerade mal

Inledningsvis bor papekas att Ei:s yttranden innefattar argumentation i flera fragor
som inte ar aktuella fér Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken
Link6pings del. Den fraga som &r aktuell i rubricerade mal ar om felaktigheter i en
ursprungligen inrapporterad kapitalbas ska korrigeras efter tillsynsperiodens slut i
samband med slutlig avstdmning.

Det ska pa nytt erinras om att Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken
Link&ping 6verklagade Ei:s ursprungliga beslut om intéaktsramar, begarde
féljdandring enligt 5 kap. 15 § ellagen och begarde omprévning enligt 5 kap. 12 §
ellagen. Ei har faststalit Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken
Linkopings slutliga intédktsramar utifran schablonmodellen utan tillampning av
overgangsmetoden och en kalkylranta om 6,5 procent. Dock har Ei inte medgivit
korrigering av felaktiga uppgifter i de ursprungligen inrapporterade kapitalbaserna.
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1.2 Korrigering av ingaende kapitalbas

Som framgar av Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken Linkdpings
yttranden av den 15 december 2016 har Tekniska verken Katrineholm och Tekniska
verken Linkdping i mars 2011 rapporterat in en ingaende kapitalbas per den 31
december 2010 som senare visat sig innehalla felaktiga uppgifter. Tekniska verken
Katrineholm och Tekniska verken Linképing har, pa av Ei sarskilt anvisat satt,
rapporterat in den korrekta kapitalbasen till Ei och ansékte i samband darmed om
omproévning jamlikt 5 kap. 12 § ellagen.

Ei har grundat sitt beslut om slutlig intéktsram pa den ursprungliga tillika felaktiga
kapitalbasen. Ei har i sitt beslut bortsett fran de korrigerade uppgifter om korrekt
kapitalbas som Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Linkdping lamnat
(enligt Ei:s anvisningar). Ei:s framsta argument for att bortse fran de korrekta
uppgifterna synes vara att den ingaende kapitalbasen inte utgor en "prognos”. Ei
anfor nu bland annat féljande (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017, avsnitt 2, sid.
2).

Syftet med omprévningen efter tillsynsperioden &r endast att Ei, efter elnatsforetagens
begaran eller pa eget initiativ, ska ersatta de prognoser som har legat till grund for det tidigare
beslutet med faktiskt utfall. Detta framgar av 5 kap. 12-14 §§ ellagen och av férarbetena (prop.
2008/09:141 sid 109). Denna omprévning avser naturligtvis det senaste avgérandet som
vunnit laga kraft for respektive féretag. Det ar det beslutet som ska omprévas. De metoder och
uppgifter som avses i 5 kap. 14 § ellagen ar de som foljer av det beslut som ska omprovas. Alit
annat vore orimligt. Detta innebar att Ei har lagt beslutet efter aterférvisning alternativt domen
till grund fér omprévningsbeslutet i det fall elnatsforetaget har dverklagat. Det inneb&r aven att
Ei har utgatt fran de metoder och uppgifter som blev efter en tilldmpning av 5 kap. 15 § ellagen
i det fall elnatsforetaget har ansokt om sadan féljdandring och fatt den beviljad.

Som Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Link&ping tidigare anfort ar
den sjalvklara forvaltningsrattsliga utgangspunkten att Ei ska meddela materiellt
korrekta beslut. (Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken Link&épings
yttranden av den 15 december 2016, avsnitt 6.1.1, sid. 14). For att intaktsramen ska
bli sa korrekt som mgjligt maste felaktiga uppgifter ersattas med korrekta uppgifter.
Om sa inte sker meddelar Ei ett beslut som Ei vet &r materiellt felaktigt. Att en felaktig
ingaende kapitalbas inte bara kan, utan ska, justeras vid avstamningen ar mot denna
bakgrund uppenbart.

Ei for ett grumligt resonemang om att Ei:s beslut om slutlig intéaktsram efter
tillsynsperiodens slut inte skulle vara "eft helt nytt beslut” (Ei:s yttranden av den 31
januari 2017, avsnitt 3.1, sid. 3). Ei:s beslut om slutlig intaktsram &r ett beslut — punkt
slut. Huruvida det ar ett "helt nytt” beslut eller ett beslut om omprévning av ett tidigare
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beslut saknar betydelse. Utgangspunkten for alla myndighetsbeslut &r att de ska vara
materiellt korrekta.

Ei:s pastaende att det skulle framga av 5 kap. 11 § ellagen att den enda méjlighet
som finns att &ndra felaktiga uppgifter som legat till grund for intédktsramen ar under
tillsynsperioden ar felaktigt (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017, avsnitt 3.1, sid. 4).
5 kap. 11 § ellagen ger en méjlighet att &ndra en faststélld intaktsram under
tillsynsperioden men utesluter inte en korrigering efter tillsynsperioden.

Ei anfor ocksa att "Jojm elnétsféretagen fillats korrigera sina uppgifter ndrsomhelst i
héjande riktning, dven efter tillsynsperioden och efter domstolsprévning, innebér det
att det saknas incitament fér féretagen att rapportera korrekta uppgifter infér
tillsynsperioden”. (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017, avsnitt 3.1, sid. 4). Vad Ei
anfor ar anmarkningsvart. Det ligger i alla elndtsféretags intresse att rapportera in
korrekta uppgifter till Ei sa att elnatsféretagen fran borjan erhaller en korrekt
intaktsram. Harvid hanvisas aven till Tekniska verken Katrineholms och Tekniska
verken Linkopings yttranden av den 15 december 2016 (avsnitt 6.1.3, sid. 15).

Ei anfér ocksa att elnatsforetagen anser “att felaktigt rapporterade uppgifter alltid ska
kunna &ndras till deras férdel” (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017 sid. 1).

Vad Ei pastar ar felaktigt. Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken
Linképings standpunkt ar att en felaktig ingdende kapitalbas alitid ska kunna
korrigeras oavsett om detta medfér en lagre eller hogre intdktsram och alltsa oavsett
om korrigeringen skulle vara till fordel eller nackdel for ett elnatsféretag.
Utgangspunkten maste alltid vara en intdktsram som ar baserad pa korrekta
uppgifter. En annan sak ar att ett elnatsféretag endast kan 6verklaga
myndighetsbeslut som gatt det emot (22 § férvaltningslagen).

Vad galler Ei's pastaenden om att det skulle vara svart att éverblicka
konsekvenserna av elnatsforetagens tolkning (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017
avsnitt 3.2, sid. 5) kan Ei oméjligen avse den frdga som &r aktuell i rubricerade mal.
Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Link&éping har i samband med
slutlig avstamning rapporterat in korrigerade tillika korrekta uppgifter om kapitalbas.
Uppgifterna kan saledes Ei lagga till grund for sitt beslut utan namnvéart
utredningsarbete.

1.3 Angaende Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken
Linképings yrkanden och berdkningar

Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken Linkopings yrkanden framgar av
dess yttranden av den 15 december 2016, avsnitt 8, sid. 16-17.
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Ei havdar &r det oklart vad Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken
Linképing menar “med yrkandet om att Ei ska utga fran de faktiska investeringarna
och utrangeringarna som har skeft under tillsynsperioden 2012-2015" och Ei menar
sig “redan utgatt fran de faktiska investeringarna och utrangeringamna i beslutet
eftersom 5 kap. 12-14 §§ ar tillampliga”. (Ei:s yttranden av den 31 januari 2017,
avsnitt 3.1, sid. 5).

Innebérden av Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken Link&pings
yrkanden under punkten 8.1 &r att férvaltningsrattens dom ska ersatta det
éverklagade beslutet om slutlig intédktsram. Detta innebér att det dels ska faststéllas
att Ei ska utga fran de faktiska investeringarna och utrangeringarna, dels att det ska
faststallas att Ei ska utga fran de korrigerade uppgifterna om ingdende kapitalbas.

Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Link&ping har i avsnitt 7 i sina
yttranden av den 15 december 2016 gjort berdkningar om vilken paverkan som en
korrigering i den ing&ende kapitalbasen per 2010-12-31 har pa intéktsramen fér
respektive tillsynsar. Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Linkdping
har ocksa efterfragat besked om Ei kommer fram till samma eller andra belopp och
har uppgivit att Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Link&ping kan
komma att justera sina yrkanden beroende pa vad Ei svarar.

Ei har emellertid anfort féljande (Ei:s yttrande av den 31 januari 2017, avsnitt 4, sid.
5).

Det ar relativt komplicerat att géra de aktuella berakningarna och Ei bedémer darfor inte att det ar
rimligt eller lampligt att géra sddana berakningar inom ramen fér processen. Dessa berakningar far
istallet géras om malet skulle aterforvisas till Ei enligt elnatsforetagets yrkande.

Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Linképing haller med om att
berékningarna ar relativt komplicerade att gora - for elnatsforetagens del. For Ei ar
det emellertid okomplicerat att géra berakningarna eftersom Ei redan har all data och
kan berédkna en justerad intaktsram i praktiken genom “en knapptryckning”. Det &r
saledes enkelt for Ei att ta stallning till de av Tekniska verken Katrineholm och
Tekniska verken Linképing berdknade beloppen och kan saledes lika enkelt meddela
om Tekniska verken Katrineholms och Tekniska verken Linképings berdkningar kan
vitsordas. Det skulle mojliggora for Tekniska verken Katrineholm och Tekniska
verken Linképing att justera sina yrkanden. Det ska harvid papekas att det har stor
betydelse fér Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Linkoping att fragan
om slutlig intaktsram avgérs sa fort som méjligt.
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Tekniska verken Katrineholm och Tekniska verken Linképing hemstaller darfor att
férvaltningsratten forelagger Ei att ta stallning till Tekniska verken Katrineholms och
Tekniska verken Linképings berékningar.

Som ovan
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