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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen avslar 6verklagandet.
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Energimarknadsinspektionen har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen ska
upphéva mark- och miljddomstolens dom och faststilla Energimarknadsinspektionens

beslut.

N.B., M.G., H.G., HK., P.X., H.L.,, V.L., T.L., Y.N., A.N., M.R., C-F.R., K.R., M.S.,
S.S., A.S., BW,, S.F. och T.S. (T.S. m.fl.) har motsatt sig dndring av mark- och

miljodomstolens dom.

D.S. och A.L. har getts tillfélle att yttra sig Over Overklagandet, men har inte horts av.

Energimarknadsinspektionen och T.S. m.fl. har dberopat samma omstandigheter

och utvecklat sin talan pa i allt visentligt samma sétt som i de ldgre instanserna.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i mélet &r om de planerade starkstromsledningarna fran respektive radhus till
laddstolpar for elfordon i carportar beldgna pd en samfillighet omfattas av undantag

fran kravet pd nédtkoncession (jfr bilderna pa s. 7 i mark- och miljddomstolens dom).

Rdttsliga utgdangspunkter

Som huvudregel kravs tillstdnd (nidtkoncession) for att bygga eller anvénda en
starkstromsledning (2 kap. 1 § ellagen [1997:857]). Regeringen far emellertid meddela
foreskrifter om undantag fran kravet pa natkoncession (2 kap. 5 § ellagen). Sadana
foreskrifter finns i forordningen (2007:215) om undantag fran kravet pa nétkoncession

enligt ellagen (1997:857), nedan bendmnd IKN-férordningen.
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Av motiven till IKN-forordningen framgar att tre grundkriterier varit viagledande for
regeringen vid utformningen av bestimmelserna om vilka starkstromsledningar som
skulle fa vara undantagna kravet pa natkoncession (se Fm 2007:1 s. 12 f.). Det forsta
av dessa dr att ledningsnétet ska vara internt, det andra att det inte far ha for stor
utbredning och det tredje att omradet inom vilket ndtet forldggs ska vara vil avgransat.
Begreppet “internt nit” definieras i 2 § IKN-forordningen som en eller flera

starkstromsledningar som innehavaren anvénder for 6verforing av el for egen ridkning.

Av 22 b § forsta punkten IKN-forordningen framgér att ett internt nét far byggas och
anvéndas utan nidtkoncession, om syftet med ledningarna dr att i huvudsak tillgodose
elbehovet hos fordon. Bestimmelsen infordes genom en forordningséndring som
tradde i kraft den 1 juni 2012 (SFS 2012:163) och fick sin nuvarande lydelse genom en
forordningséndring som trddde i kraft den 1 januari 2022 (SFS 2021:976).

Négra nya forordningsmotiv har inte offentliggjorts i samband med att 22 b § IKN-
forordningen inforts eller dndrats. Det stir dndé klart att bestimmelsen syftat till att
underlétta utbyggnaden av laddinfrastruktur samt att gora det sa enkelt och enhetligt
som mojligt att dverfora el till laddplatser som anvénds av elfordon, oavsett var
laddplatsen dr beldgen (jfr prop. 2010/11:153 s. 15 och Energimarknadsinspektionens
forslag i rapporten Uppladdning for framtidens fordon — Undantag frdn koncession for
laddinfrastruktur (EI R2010:20), sarskilt s. 13 f.).

Bedomningen i detta fall

De starkstromsledningar som radhuségarna har ansokt om undantag frin kravet pé
nétkoncession for avses att kopplas frin respektive bostadshus till en laddstolpe i den
carport som hor till bostadshuset. Carportarna dr beldgna pa samfélld mark pé andra
sidan en vig, nagra tiotal meter fran respektive bostadshus. Via starkstroms-
ledningarna ska el 6verforas for egen rakning. Mark- och miljoéverdomstolen bedomer
att de sOkta starkstromsledningarna 1 sig utgdr sddana interna nit som avses 122 b §

forsta punkten IKN-férordningen.
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De interna niten for laddstolparna ska utga fran respektive bostadshus, vars interna nét
ar anslutna till 6verforingsnitet och undantagna fran kravet pa natkoncession med stod
av 5 § IKN-forordningen (som anger att ett internt nit, som &r beldget pé eller inom en
byggnad, far byggas och anvindas utan ndtkoncession). Fragan dr dd om varje internt
nit som undantas fran kravet pa ndtkoncession med stod av IKN-forordningen méste
ha en egen anslutning till 6verféringsnétet som innehas av koncessionshavaren i

omrédet eller om tvé interna nét kan kopplas med varandra.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att varken IKN-forordningen eller
forordningsmotiven uppstiller ndgot krav pé att varje internt nit maste ha en egen
anslutning till dverforingsnatet. Tvirtom forefaller vissa av undantagen i IKN-
forordningen forutsitta att tvd icke koncessionspliktiga nit ska kunna kopplas

samman, sdsom nir el dverfors till anldggningar och byggnader som inte ir avsedda
som bostadshus och som ligger i omedelbar nérhet till ett bostadshus med stod av 6 §
IKN-forordningen. Aven det uttalade syftet med undantaget i 22 b § IKN-forordningen
talar for att en starkstromsledning ska kunna anlédggas mellan ett bostadshus och en
laddstolpe pa det sétt som nu ansdkts om. Sammantaget bedomer Mark- och

miljooverdomstolen att det inte finns ndgot hinder mot en sédan tillimpning.

Det har inte heller i vrigt framkommit ndgot hinder mot att medge bindande besked
om undantag frén kravet pa nitkoncession for de aktuella ledningarna med stod av
22 b § forsta punkten IKN-forordningen. Med denna bedémning saknar Mark- och
miljodverdomstolen anledning att prova om undantag dven kunnat medges med stod

av ndgon annan bestimmelse i IKN-forordningen.

Pa grund av det anforda ska Energimarknadsinspektionens 6verklagande avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Fredrik Ludwigs, Rikard Backelin, referent,

och Li Brismo samt tekniska radet Kerstin Gustafsson.

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Tina Varis.
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Nacka
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Klagande
D.S.
AL
N.B.
M.G.
H.G.
H.K.
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9. V.L.

10. T.L.
11. Y.N.
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Motpart
Energimarknadsinspektionen, Box 155, 631 03 Eskilstuna

Koncessionshavare i omradet
Goteborg Energi Nidt AB
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OVERKLAGAT BESLUT
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SAKEN
Undantag fran kravet pa nitkoncession

Dok.1d 768779
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www.nackatingsratt.domstol.se
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DOMSLUT

Mark- och miljédomstolen bifaller 6verklagandena och meddelar bindande besked
att ledningar fran radhus p4 A med nummer 1-8, 10, 12, 14-17, 19, 21, 23, 25, 27
och 29 till laddstolpe i carport inom fastigheten B 1 Géteborgs kommun, enligt
bilaga till Energimarknadsinspektionens beslut, inklu-sive
sammankopplingsledningar, omfattas av undantag fran kravet pa nédtkoncession

enligt ellagen (1997:857).
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BAKGRUND

Radhusdgare pad A har kommit in med en samlad ansokan till
Energimarknadsinspektionen, genom vilken de var for sig ansdker om bindande
besked om undantag fran kravet pa nitkoncession enligt ellagen for en ledning fran
respektive radhus elcentral till laddstolpe i carport. Energimarknadsinspektionen har

avslagit deras ansokan.

YRKANDEN M.M.

D.S., A.L, N.B., S.F., M.G., H.G., HK., P.K., H.L., V.L., T.L., Y.N., A.N., M\.R,,
C-F.R., K.R,, M.S.,S.S., A.S., B.W. och T.S. (radhusigarna) har 6verklagat
Energimarknadsinspektionens beslut och yrkat att mark- och miljo-domstolen ska
bifalla deras ans6kan om bindande besked om undantag fran kravet pa
ndtkoncession enligt ellagen for en ledning frén elcentralen i deras respektive radhus

till laddstolpar i carport.

Till stod for sitt 6verklagande har de anfort 1 huvudsak f6ljande.

Det finns skél att frangd principerna om hur dgarférhéllandena ska se ut med hansyn
till att fastigheten med carportar dgs i andelar av radhusdgarna i en gemensamhets-
anldggning (C). De radhusédgare som avser att installera laddningsuttag for elbil ar
ensamma andelsédgare 1 C Forslaget till dragning av elledning utgar fran radhus till
den carport som radhuségaren brukar. Inga ledningar korsar heller ndgon annan
fastighet da ledningar gar direkt fran radhus till carportar, diremot passerar ledning
en annan gemensamhetsanlidggning (D). Radhuségare dger dven en fyrtiofjardedel i
D. Den foreslagna dragningen har godkénts enhélligt av As samféllighetsforening

vid stimma.

De foreslagna dragningarna av elledning &r enbart for fordons elbehov. Som jam-
forelse installeras 1 dag 1 Sverige laddstolpe/laddbox 1 villadgares elcentral till villa-

dgarens parkering/garage/uppfart och delar p4 samma anslutning. Deras anslutning
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skiljer sig inte mot detta tillvigagingssitt. Om deras foreslagna installation inte &r
giltig sé innebdr det att varenda installation av laddbox via elcentral 1 bostader sak-

nar stod i ellagen.

Energimarknadsinspektionen har i yttrande till mark- och miljddomstolen motsatt

sig bifall till overklagandet samt anfort i huvudsak foljande.

En forutséttning for undantag frin kravet pé ndtkoncession enligt 6 § forordningen
(2007:215) om undantag fran kravet pa nédtkoncession enligt ellagen (1997:857),
IKN-forordningen, ar att det interna nitet dverfor el till anldggningar och byggnader
som ligger i omedelbar nérhet till ett bostadshus. Att undantaget endast omfattar
ledningar inom ett visst omrade framgér av forordningens lydelse, forordnings-
motiven och av praxis. Att rekvisitet i omedelbar nérhet” avser ett visst omrade
framgar uttryckligen av forordningens lydelse och systematik. Samtliga
bestammelser i 5-19 §§ IKN-forordningen under rubriken “’Interna nét inom vissa
omraden” dr undantag frin kravet pd ndtkoncession som meddelats i friga om

ledningar inom vissa omraden.

I motiven till forordningen (Fm 2007:1, s. 12 f.) anges de tre kriterier som har varit
végledande for att bestimma vilka starkstromsledningar som ska vara undantagna.
Det framgér bl.a. att ledningsndtet inte fir vara for utbrett och att omrédet, inom
vilket ledningsnitet forldggs, ska vara vél avgrinsat. Kriteriet att omrédet ska vara
vél avgrinsat innebdr att det l4tt ska gé att konstatera var gransen mellan omradet
och ovrig mark gir. Av forordningsmotiven framgar tydligt att undantaget i 6 §
IKN-forordningen ska avse ”ledningar inom vad som typiskt sett brukar avses med
begreppet girdstomt, dvs. omraddet nirmast omkring ett bostadshus, vare sig det &r
ett enfamiljshus eller ett flerfamiljshus” (Fm 2007:1, s. 50). Av forordningsmotiven
framgar att undantaget 1 6 § IKN-forordningen endast ar avsett att géilla ledningar
inom tomten runt ett enstaka hus. En tomt kan utgéra samma markomrade som en
fastighet, men en tomt kan dven utgora endast en del av en fastighet. Det kan finnas
flera tomter pa en och samma fastighet. Identiska dgarforhallanden ar dock en forut-
séttning for att en tomt ska kunna anses stracka sig over flera fastigheter i det hér

sammanhanget. Undantaget i 6 § IKN-forordningen géller omradet i omedelbar
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nérhet till ett bostadshus, det vill sdga tomten runt ett enstaka hus. Identiska fastig-
hetsforhallanden &r en forutsittning for att detta omréde ska kunna anses stricka sig

over flera fastigheter.

Att omraden ska vara vil avgriansade ar viktigt eftersom IKN-forordningen direkt
ger ritt till undantag for de interna nét som uppfyller forutsdttningarna for ett
undantag. Risken &r annars att ledningar dras mellan olika omraden vilket kan ge
upphov till problem vid &ndrade dgarforhéllanden. Det dr av avgdrande betydelse
om det létt gar att konstatera var gransen mellan det interna nétets omrdde och dvrig

mark gar.

Utgangspunkten dr att ett internt ndt utgors av de starkstromsledningar som
innehavaren anvénder for dverforing av el frén eller till samma anslutning till det
koncessionerande nitet. Fragan om det dr mdjligt att koppla samman ett internt nét
enligt 22 b § IKN-forordningen med ett annat internt ndt har tidigare aktualiserats i
Mark- och miljodverdomstolens dom den 10 december 2021 i mél nr M 14508-20.
Malet gillde ssmmankopplingen av ett ldgspénnings- och ett hogspanningsnét. Av
domskilen framgar att en dndring av 22 b §, som innebar att kravet pa lagspanning
togs bort, inte triddde i kraft forrédn den 1 januari 2022. Domstolen konstaterade att
det inte fanns ndgot undantag for sammankopplingen av tva interna nit i IKN-
forordningen. Det framgér inte av domen om det i 6vrigt, och 1sé fall 1 vilka fall,

var mojligt for tva interna nét att dela pa samma anslutning.

IKN-forordningen uppstéller visserligen inte ndgot krav pa att ett internt nét ska ha
en egen anslutning. Forordningen har & andra sidan inte heller ndgon bestimmelse
som ger stod for mojligheten att koppla samman ett internt nét enligt 22 b § med ett
internt nét enligt 5 §. IKN-forordningen innehéller endast specifika undantag frén
huvudregeln om krav pa tillstdnd. Undantag ska tillimpas restriktivt. Om det inte

finns ett klart tillimpligt undantag kravs tillstand.

IKN-forordningen medger alltsd inte nagot undantag for att koppla samman ett
internt ndt som 1 huvudsak har till syfte att tillgodose elbehovet hos fordon enligt

22 b § (det vill sdga ledningen till laddstolpe) med ett annat internt nét (bostaden).
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Det dr dirmed endast fraga om ett internt ndt dir ledningsnétet ska 6verfora el fran
en gemensam anslutning till bdde bostaden och laddstolpe. Enligt 22 b § IKN-for-
ordningen krivs for undantag att det interna natets syfte i huvudsak ar att tillgodose
elbehovet hos fordon. Eftersom det interna nétet omfattar bade bostaden och ladd-

stolpe dr det huvudsakliga syftet inte att tillgodose elbehovet hos fordon.

DOMSKAL

Partssuccession

C.B., som var part hos Energimarknadsinspektionen, har under handliggningen hos
myndigheten overlatit fastigheten E till D.S. och A.L.. C.B. har forklarat att hon vill
aterkalla sitt 0verklagande. De nya fastighetsdgarna har i sin tur uppgivit att de vill

intrdda som parter i malet i stéllet for C.B..

Med hénsyn till den dganderittsoverldtelse som skett avseende fastigheten E anser
mark- och miljddomstolen att forutsittningarna ar uppfyllda for att lata D.S. och

A.L. genom partssuccession intrdda i processen och ta over C.B.s dverklagande.

Inledning
I forevarande mal ar friga om att elledningar ska forldggas fran varje radhus egen
elcentral till specifik laddstolpe i ldngor av carportar. Radhusdgarna &r alla anslutna

till Samfallighetsforeningen A Samtliga carportar ligger pd markomradet B
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Figur 1: Planerad ledningsdragning

Figur 2: Ortofoto med fastighetsgrinser
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Fragan mark- och miljodomstolen ska ta stillning till & om de planerade ledning-
arna fran elcentral for respektive radhus till laddstolpe i de enskilda carportarna ska

omfattas av undantag fran kravet pa niatkoncession.

Mark- och miljddomstolen noterar att fragorna i forevarande mal har likheter med
de fragor som mark- och miljddomstolen har provat i mal nr M 1052-22. Dom
meddelades 1 det mélet den 22 december 2022 och den har §verklagats av

Energimarknadsinspektionen till Mark- och miljodverdomstolen (mal nr M 494-23).

Tilldmpliga bestimmelser

Som huvudregel giller enligt 2 kap. 1 § ellagen (1997:857) att en starkstroms-
ledning inte far byggas eller anvéndas utan tillstand (ndtkoncession). Regeringen
har meddelat bestimmelser om undantag fran kravet pa nitkoncession genom IKN-

forordningen.

Enligt 5 § IKN-forordningen giller foljande:

Ett internt ndt, som &r beldget pa eller inom en byggnad, far byggas och
anvindas utan ndtkoncession.

I 6 § IKN-forordningen foreskrivs bl.a. foljande undantag:

Ett internt nat, pa vilket el dverfors till anldggningar och byggnader som inte
ar avsedda som bostadshus och som ligger i omedelbar nirhet till ett

bostadshus, far byggas och anvindas utan nitkoncession.

Ett annat undantag foljer av 22 b § 1 samma forordning, dér bland annat foljande

foreskrivs:

Ett internt nét far byggas och anvindas utan ndtkoncession, om syftet med
ledningarna ar att i huvudsak tillgodose elbehovet hos fordon.

Definitionen av internt nét finns i 2 § IKN-forordningen:



Sid 9
NACKA TINGSRATT DOM M 3388-22
Mark- och miljodomstolen

Med internt nit avses en eller flera starkstromsledningar som innehavaren
anvander for overforing av el for egen rakning.

I motiven till IKN-férordningen anges tre grundkriterier som var vigledande for
regeringen vid utformningen av bestammelserna om vilka starkstromsledningar som
ska vara undantagna fran kravet pa néitkoncession (se Fm 2007:1 s. 12 f.). Det forsta
kriteriet var att ledningsnétet ska vara internt, dvs. att innehavaren 6verfor el for
egen rakning. Det andra kriteriet &r att ledningsnétet inte fir vara alltfor utbrett och

det tredje &r att omradet, inom vilket ledningsnétet forlédggs, ska vara vil avgrinsat.

Det ir i forsta hand bestimmelserna i IKN-forordningen och andra relevanta for-
fattningar som Energimarknadsinspektionen har att folja vid bestimmande om und-
antag fran kravet pa koncession ska medges i ett enskilt fall. Om en sadan bestdm-
melse dr otydlig kan det som anfors i forordningsmotiven vara vigledande. Sedan
forordningsmotiven togs fram har flera dndringar skett i IKN-forordningen, utan att

nya forordningsmotiv har offentliggjorts. Det giller bl.a. bestimmelsen 122 b §.

Undantag med stéd av 6 § IKN-forordningen

Avgorande for om undantaget enligt 6 § IKN-forordningen ska kunna tillimpas ar
om ldget for laddstolparna kan anses vara i omedelbar nérhet av respektive bostads-
hus. Det anges i forordningsmotiven att paragrafen géller ledningar inom vad som
typiskt sett brukar avses med begreppet gardstomt, dvs. omradet nirmast omkring
ett bostadshus, vare sig det ar ett enfamiljshus eller ett flerfamiljshus. Ett typiskt
exempel pa en anldggning, som omfattas av bestimmelsen, dr enligt forordnings-
motiven de motorvirmare som ofta finns i anslutning till flerfamiljshus (se Fm

2007:1 s. 50).

Forfattningstexten i 6 § IKN-forordningen innehaller inget uttryckligt krav pa att
ledningarna maste befinna sig inom en och samma gérdstomt eller liknande. Till
skillnad fran andra bestimmelser i1 forordningen uppstélls det 1 6 § inte heller ndgot
krav pa att ledningarna ska forliggas inom samma fastighet eller inom ett avgransat

omrade (jfr 12, 22 a och 22 ¢ §3).
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I forevarande fall kommer laddstolparna, savitt kan bedomas, att vara lokaliserade
minst femton meter fran respektive bostadshus och ledningarna kommer i samtliga
fall korsa en vdg. Enligt mark- och miljddomstolen kan denna placering inte anses
innebdra att laddstolparna ér placerade i omedelbar nérhet till respektive bostads-
hus. Energimarknadsinspektionen har dérfor haft fog for sitt beslut att inte medge
bindande besked om undantag fran kravet pd nitkoncession med stod av 6 § IKN-

forordningen.

Undantag med stéd av 22 b § IKN-forordningen

Mark- och miljodomstolen provar ocksa frdgan om det dr mojligt att medge undan-
tag frén kravet pa nidtkoncession med stdd av 22 b § IKN-forordningen i fore-
varande fall. Det forutsétter att det ar frdga om ett internt nit och att syftet med

ledningarna i huvudsak ér att tillgodose elbehov hos fordon.

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att begreppet internt nét definieras i 2 §
IKN-forordningen och att den definitionen inte innehdller ndgot krav pd att varje
internt nét ska ha en egen anslutning till det allmidnna 6verforingsnitet eller att ett
internt nét inte kan vara anslutet direkt till ett annat internt nét. Det torde saledes
vara mojligt att betrakta ledningarna i respektive bostadshus som ett internt ndt, och
ledningarna mellan bostadshusen och laddstolparna som ett annat internt ndt vid

tillaimpningen av IKN-forordningen.

Det huvudsakliga syftet med de ledningar som ska anldggas till respektive ladd-
stolpe ér att tillgodose elbehovet hos fordon, och innehavaren av respektive ledning
ska anvinda dem for overforing av el for egen rdkning. Ledningarna uppfyller sd-
ledes kraven for att betraktas som interna nét som ar undantagna fran kravet pa

koncession enligt 2 och 22 b §§ IKN-forordningen.

Energimarknadsinspektionen har invant att IKN-forordningen inte innehéller nagon
bestimmelse som ger stod for mojligheten att koppla samman ett interna nit enligt
22 b § IKN-forordningen med ett internt nét enligt 5 § samma forordning. Energi-

marknadsinspektionen har hinvisat till Mark- och miljé6verdomstolens dom den
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10 december 2021 1 mal nr M 14508-20. Det malet géllde frigan om ett lag-
spanningsnit for laddning av elbussar kunde kopplas samman utan nitkoncession
med ett befintlig hogspanningsnét for tunnelbanendtet. Mark- och miljéover-
domstolen bedomde att de tva niten var for sig utgjorde interna ndt som var undan-
tagna fran kravet pa ndtkoncession enligt davarande 22 b § respektive 15 § IKN-
forordningen. Direfter provade Mark- och miljodverdomstolen om samman-
kopplingen av hdgspanningsnitet och lagspanningsnitet omfattades av nadgot

undantag i IKN-férordningen och fann att sa inte var fallet.

Enligt Mark- och miljodverdomstolen var alltsé sjdlva sammankopplingen av de tva
koncessionsbefriade niten koncessionspliktig. Koncessionsplikt giller endast for for
byggande och anvindande av starkstromsledningar enligt 2 kap. 1 § ellagen. Fraga
ar da varfor Mark- och miljodverdomstolen ansag att ledningarna som skulle
anvindas for sammankopplingen inte omfattades av det ddvarande undantaget i

22 b § IKN-forordningen, trots att dessa ledningars huvudsakligen méste anses ha
varit avsedda for fordons elbehov. Mark- och miljddomstolen kan inte dra ndgon
annan slutsats in att det berodde pé att sammankopplingen delvis bestod av hog-
spanningsledningar och dérfor inte omfattades av undantaget i 22 b § IKN-
forordning, vilket vid tiden f6r Mark- och miljodverdomstolens dom enbart géllde

for lagspanningsnét.

I forevarande fall dr det hur som helst friga om sammankoppling av tva lag-
spanningsnit och sammankopplingen kommer didrmed inte att besta av nagra
hégspanningsledningar. Oavsett om sammankopplingen beddms som ett eget internt
nét, eller som en del av samma nit som ledningarna till laddstolpen, &r syftet med
samtliga dessa ledningar i huvudsak att tillgodose elbehovet hos fordon. Till detta
kan ldggas att sammankopplingsledningarna i forevarande fall ocksa skulle kunna
undantas med stod av 5 § IKN-forordningen om ledningarna dterfinns pé eller inom

en byggnad.

Sammanfattningsvis anser mark- och miljddomstolen att ledningarna mellan
respektive bostadshus och laddstolpe, liksom behdvliga sammankopplingsledningar,

kan anses utgora ett internt nét, alternativt tva interna nit. Oavsett vilket dr samtliga
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dessa ledningar undantagna fran kravet pa ndtkoncession enligt 22 b § IKN-
forordningen. Savitt giller ssmmankopplingsledningarna kan dessa dessutom
omfattas av undantagen i 5 § IKN-forordningen om dessa r pa eller inom en

byggnad.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 21 april 2023

Bjorn Riftegird Ulrika Haapaniemi

I domstolens avgdrande har deltagit riddmannen Bjorn Réftegard, ordférande, och
tekniska radet Ulrika Haapaniemi. Foredragande har varit beredningsjuristen Maria

Karlsson.





